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                РЕШЕНИЕ 
                        ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

09 ноября 2006 года

Железнодорожный районный суд г. Рязани в составе:

судьи                                                        Воейковой Т.Ф.,

при секретаре                                          Голиковой С.Н.,

с участием истца Прасолова В.М.,

представителя ответчика Управления труда и социальной защиты населения Рязанской области Васильевой И.В.,

представителя ответчика Управления Федеральной государственной службы занятости населения по Рязанской области Ефимкиной О.А.,

представителя ответчиков Министерства финансов Российской Федерации, Управления Федерального казначейства по Рязанской области

Котляревской О.Я.,

рассмотрев в открытом судебном заседании в здании суда дело по иску Прасолова Виктора Митрофановича к Управлению труда и социальной

защиты населения Рязанской области. Управлению Федеральной государственной службы занятости населения по Рязанской области,

Министерству финансов Российской Федерации, Управлению Федерального казначейства по Рязанской области об индексации сумм

возмещения вреда здоровью,

установил:

Прасолов В.М. обратился в суд с иском к Управлению труда и социальной защиты населения Рязанской области, Управлению Федеральной государственной службы занятости населения по Рязанской области. Управлению Федерального казначейства по Рязанской области об индексации денежных сумм, выплачиваемых ему в счет возмещения вреда здоровью.

Свои требования мотивировал тем, что в результате ликвидации последствий аварии на Чернобыльской АЭС он был признан с 1998 года инвалидом 2 группы со 100% утратой трудоспособности. В соответствии с требованиями Закона РФ от 15.05.91 г. № 1244-1 (в редакции ФЗ РФ от 12.02.2001 г. № 5-ФЗ) «О социальной защиты граждан, подвергшихся воздействию радиации вследствие катастрофы на Чернобыльской АЭС» на 01.07.2000 года органами социальной защиты населения ему была назначена и выплачивалась ежемесячная денежная компенсация в возмещении вреда здоровью, исходя из утраченного заработка - 2713 рублей 61 копейка, ежемесячная компенсация на приобретение продовольственных товаров на него и его несовершеннолетнюю дочь Марию, 02.09.1990 года рождения, - по 250 рублей 47 копеек (по три минимальных размера оплаты труда) на каждого и ежегодная компенсация за вред здоровью в сумме 417 рублей 45 копеек (5 минимальных размеров оплаты труда).

В силу ч.З ст.5 названного Закона указанные суммы, входящие в объем возмещения вреда, подлежали индексации с учетом величины роста минимального размера оплаты труда с 01.07.2000 года в 1,581, с 01.01.2001 года-в 1,515.

В последующем, с 01.01.2002 года, в соответствии с ч.З ст.2 ФЗ от 12.02.2001 года № 5-ФЗ и положениями Постановления Конституционного Суда РФ от 19.06.2002 года №11-П суммы указанных выплат подлежали ежегодной индексации пропорционально росту величины прожиточного минимума в Рязанской области.

Он, истец, обращался в суд с требованиями об индексации выплачиваемых ему сумм возмещения вреда здоровью.

Решениями Железнодорожного районного суда г. Рязани от 18.12.2002, 16.06.2003, 17.02.2004 и 11.03.2004 года ежемесячная денежная компенсация в возмещение вреда здоровью и компенсация на приобретение продовольственных товаров были проиндекеированы судом на индексы роста величины прожиточного минимума Рязанской области соответственно на 1,54 с 01.01.2002 года, на 1,218 с 01.01.2003 года и на 1,206 с 01.01.2004 года, а также ежегодная компенсация за вред здоровью на 1,54 с 01.01.2002 года и 1,218 с 01.01.2003 года.

В индексации ежегодной компенсации на оздоровление на 1,206 с 01.01.2004 года было отказано, поскольку требования в этой части были заявлены преждевременно.

Не была применена судом индексация на величину роста минимального размера оплаты труда с 01.07.2000 года и с 01.01.2001 года.

В результате допущенной судебной ошибки его имущественные права инвалида были нарушены.

Указанные решения суда отменены применительно к статье 392 ГПК РФ, дела соединены в одно производство и подлежат пересмотру в соответствии с разъяснениями Пленума Верховного Суда РФ от 20.12.2005 года № 26.

Прасолов В.М. просит суд проиндексировать ежемесячную денежную компенсацию в возмещение вреда здоровью с 01.07.2000 года в 1,581, с 01.01.2001 года-в 1,515 (индексы роста минимального размера оплаты труда), с 01.01.2002 года-в 1,54, с 01.01.2003 года-в 1,218, с 01.01.2004 года в 1,206 (индексы роста величины прожиточного минимума в Рязанской области), с 01.01.2005 года в 1,11 и с 01.01.2006 года в 1,085 (индексы инфляции).

В таком же порядке проиндексировать ежемесячную компенсацию на приобретение продовольственных товаров и ежегодную компенсацию за вред здоровья.

Взыскивать в его пользу с 01.01.2006 года за счет казны Российской Федерации с Управления Федерального государственной службы занятости населения по Рязанской области ежемесячно в возмещение вреда здоровью денежную компенсацию - 15 936 рублей 86 копеек с последующей индексацией в установленном законе порядке, взыскать задолженности по данным выплатам с 01.07.2000 года по 31.08.2006 года - 639 975 рублей 77 копеек.

Взыскивать ежемесячно в его пользу с 01.09.2006 года за счет казны Российской Федерации с Управления Федерального казначейства по Рязанской области ежемесячную денежную компенсацию на приобретением продовольственных товаров в размере 1 634 рубля 42 копейки и ежегодную компенсацию за вред здоровью в 2006 году в размере 2 724 рубля 06 копеек с последующей индексацией в установленном законом порядке, взыскать задолженность по компенсации на приобретении продовольственных товаров за период с 01.07.2000 по 31.08.2006 года на него в сумме 76 267 рублей 76 копеек и его дочь за период с 01.07.2000 по 30.09.2004 года в сумме 40 373 рубля 30 копеек и по ежегодной компенсации за вред здоровью за 2000-2005 годы - 11 509 рублей 98 копеек. Обязать Управление труда и социальной защиты населения Рязанской области назначить Прасолову В.М. указанные выплаты с 01.01.2006 года.

В судебном заседании истец заявленные требования поддержал.

Представитель ответчика - Управления труда и социальной защиты населения Рязанской области Васильева И.В. полагает, что УТСЗН не является надлежащим ответчиком по возникшему спору, поскольку не производит выплаты данных сумм. Одновременно полагает, что индексация задолженности выплачиваемых истцу сумм в возмещение вреда здоровью, может индексироваться на индекс роста потребительских цен, в остальной части заявленные требования фактически не оспаривала.

Кроме этого, просит суд применить срок исковой давности к требованиям истца о взыскании задолженности по ежемесячной компенсации на приобретение продовольственных товаров на его дочь Марию, а также по взысканию задолженности истцу по ежегодной компенсации за вред здоровью.

Представитель ответчика - Управления Федеральной государственной службы занятости населения по Рязанской области по доверенности Ефимкина О.А. иск не признала, указывая, что управление не является надлежащим ответчиком по данному спору. В соответствии с постановлениями Правительства РФ от 14.02.2005 года №73 и №101 от 22.02.2006 года решения по назначению выплат инвалидам-чернобыльцам и их размеру принимаются органом социальной защиты населения. Управление Федеральной государственной службы занятости населения является лишь получателем средств федерального бюджета. При этом, самостоятельно не производя расчет суммы компенсаций, только перечисляет ее в организации федеральной почтовой связи либо в кредитные организации согласно сведениям, зафиксированным в реестре органов социальной защиты.

Представитель ответчика - Управление Федерального казначейства по Рязанской области по доверенности Котляревская О.Я., иск не признала, указав, что управление не является надлежащим ответчиком по возникшему спору, т.к. средства федерального бюджета по компенсациям на приобретение продовольственных товаров и ежегодной компенсации за вред здоровью перечисляются получателям - гражданам через отделения казначейства в кредитные организации на основании списков, представленных органами социальной защиты. Управление Федерального казначейства по Рязанской области не представляет казну Российской Федерации по данным обязательствам РФ.

Определением суда от 02.10.2006 года в порядке ст. 40 ГПК РФ к участию в деле в качестве ответчика привлечено Министерство финансов Российской Федерации.

Представитель ответчика - Министерство финансов РФ по доверенности Котляревская О.Я., иск не признала, указывая, что в силу п.З постановления Пленума ВС РФ от 14.12.2000 года № 35 в редакции от 05.04.2005 года представителем надлежащего ответчика по делам о возмещении вреда, причиненного здоровью инвалидов, вследствие Чернобыльской катастрофы, являются органы социальной защиты населения, которые согласно ч.З ст. 125 ГК РФ уполномочены выступать от имени казны РФ по обязательствам, вытекающим из причинения вреда жизни и здоровью в результате катастрофы на Чернобыльской АЭС.

Выслушав представителей сторон, проверив материалы дела, суд считает иск обоснованным и подлежащим частичному удовлетворению по следующим основаниям.

В силу п.п.13, 15 ст. 14 Закона РФ «О социальной защите граждан, подвергшихся воздействию радиации вследствие катастрофы на Чернобыльской АЭС» от 15 мая 1991 года №1244-1 с последующими изменениями и дополнениями (далее базового Закона), инвалидам вследствие чернобыльской катастрофы гарантируется:

ежемесячная денежная компенсация им, а также проживающим с ними детям, не достигшим 14-летнего возраста, на приобретение продовольственных товаров в размере 300 рублей;

возмещение вреда, причиненного здоровью в связи с радиационным воздействием - выплатой ежемесячной денежной компенсации.

Кроме того, в силу ст.39 базового Закона указанной категории граждан выплачивается ежегодно компенсация за вред здоровью вследствие Чернобыльской катастрофы в размере 500 рублей.

Размеры этих выплат ежегодно индексируются исходя из уровня инфляции, устанавливаемого федеральным законом о федеральном бюджете на очередной финансовый год в порядке, определяемом Правительством РФ.

Судом бесспорно установлено, что истец является инвалидом 2-ой группы с 100% утратой трудоспособности с января 1998 года, инвалидность связана с участием в ликвидации последствий аварии на Чернобыльской АЭС, с 10.12.2002 года истцу установлена 2-ая группа инвалидности до декабря 2007 года, с 01.02.2005 года - 90% утрата трудоспособности до февраля 2007 года.

Из объяснений представителей сторон, справки ВТЭ-259 №031505, выписки из акта освидетельствования во МСЭК от 26.01.1998 года №22, справки МСЭ-012 №808329, выписки из акта освидетельствования в главном бюро МСЭ (второй состав) от 06.12.2004 года №61, справок отдела соцзащиты населения от 28.02.2006 года №105 и №106, справки УТСЗН Рязанской области от 23.10.2006 года №2301/18, также следует, что на 01.07.2000 года истцу выплачивалась в возмещение вреда здоровью денежная сумма в размере 2 713 рублей 61 копейка, размер суммы определен из условного заработка за период работы по ликвидации аварии на ЧАЭС. Размер утраченного заработка и расчет суммы в возмещение вреда на 01.07.2000 года ответчиком - УТСЗН по Рязанской области не оспаривался.

В дальнейшем размер ежемесячной компенсации индексировался, в том числе с учетом индекса роста величины прожиточного минимума в 2002, 2003, 2004 годах— «1,54», «1,218», «1,206» по решениям Железнодорожного районного суда г. Рязани, отмененными в связи с имевшими место судебными ошибками, и составлял:

с 01.07.2000 года- 2 713 рублей 61 копейка,

с 01.01.2001 года - 3 250 рублей 90 копеек,

с 15.02.2001 года - 3 250 рублей 9 копеек,

с 01.01.2002 года- 5 006 рублей 39 копеек,

с 01.01.2003 года - 6 097 рублей 78 копеек,

с 01.01.2004 года- 7 353 рубля 93 копейки,

с 01.01.2005 года- 7 353 рубля 93 копейки,

с 01.02.2005 года - 6 618 рублей 54 копейки,

с 01.01.2006 года - 7 181 рубль 12 копеек.

Также истец получал и получает ежемесячную компенсацию на приобретение продовольственных товаров. Размер указанной компенсации составлял:

на 01.07.2000 года - по 250 рублей 47 копеек (по три минимальных размера оплаты труда) на истца и дочь,

на 01.01.2001 года - по 300 рублей - на истца и дочь,

на 01.01.2002 года - 300 рублей на истца и 462 рубля - на дочь,

на 01.01.2003 года - 365 рублей 40 копеек на истца и 562 рубля 72 копейки - на дочь,

на 01.01.2004 года - 440 рублей 68 копеек на истца и 678 рублей 64 копейки - на дочь,

на 30.09.2004 года - 440 рублей 68 копеек на истца и 678 рублей 64 копейки - на дочь,

на 01.01.2005 года - 440 рублей 68 копеек - только на истца,

на 01.01.2006 года - 478 рублей 14 копеек - только на истца.

Размер ежегодной денежной компенсации за вред здоровью в 2000 году составил 417 рублей 45 копеек, в 2001 году - 500 рублей, в 2002 году - 896 рублей 60 копеек, в 2003 году - 1 028 рублей 07 копеек, в 2004 году - 500 рублей, в 2005 году - 550 рублей, в 2006 году - 656 рублей 43 копейки.

В соответствии с частью 3 статьи 5 базового Закона (в редакции от 24.11.1995 года), статьей 1 Закона РСФСР от 24.10.1991 года №1799-1 «Об индексации денежных доходов и сбережений граждан в РСФСР» (в редакции Указа Президента Российской Федерации от 24.12.1993 г. №2288), статьей 318 ГК РФ (в редакции, действовавшей с 01.01.1995 года до 29 ноября 2002 года) допускалась возможность индексации данных выплат пропорционально увеличению в централизованном порядке установленного законом минимального размера оплаты труда. Такая индексация должна быть произведена за период с 01.07.2000 года до 01.01.2001 года с учетом величин минимального размера оплаты труда, указанных в статье 1 Федерального закона от 19.06.2000 года №82-ФЗ «О минимальном размере оплаты труда».

Таким образом, суммы возмещения вреда индексируются с применением коэффициента роста минимального размера оплаты труда с 01.07.2000 года, равного 1,581 (132:83,49), а с 01.01.2001 года - с учетом коэффициента, равного 1,515(200:132).

В соответствии с частью 3 статьи 2 Федерального Закона «О внесении изменений и дополнений в Закон Российской Федерации «О социальной защите граждан, подвергшихся воздействию радиации вследствие катастрофы на чернобыльской АЭС»» от 12.02.2001 года №5-ФЗ суммы ежемесячных выплат, предусмотренных частями первой и второй этой нормы, подлежали ежегодной индексации пропорционально росту величины прожиточного минимума в целом по Российской Федерации. Несмотря на то, что указанная норма вступила в силу с 15 февраля 2001 года, первая ежегодная индексация с учетом роста прожиточного минимума могла быть произведена только по истечении данного календарного года, то есть с января 2002 года.

Постановлением Конституционного Суда Российской Федерации от 19 июня 2002 года №11-П признан противоречащим конституционным принципам справедливости, равенства, соразмерности, умаляющим право на возмещение вреда здоровью граждан, пострадавших в результате чернобыльской катастрофы, установленный взаимосвязанными статьей 5 базового Закона (в редакции от 12 февраля 2001 года) и частью 3 статьи 2 Федерального закона от 12 февраля 2001 года №5-ФЗ порядок индексации сумм возмещения вреда здоровью исходя из роста величины прожиточного минимума за год в целом по Российской Федерации.

Федеральным законодательством и законодательством субъектов Российской Федерации предусмотрено определение лишь абсолютной величины прожиточного минимума для основных социально-демографических групп и только с ежеквартальной периодичностью. Поэтому суды вправе были самостоятельно определить индекс роста величины прожиточного минимума за год, при этом используя сведения о величине прожиточного минимума и потребительской корзины в данном субъекте Российской Федерации.

Федеральным Законом РФ от 26.04.2004 года №31-ФЗ изменена редакция ч.З ст.5 базового Закона «О социальной защите граждан...» и ч.З ст.2 ФЗ РФ от 12.01.2001 года № 5-ФЗ размеры выплат гражданам, установленные данными нормами с 19.06.2002 года индексируются,
исходя из уровня инфляции, устанавливаемого федеральным законом о федеральном бюджете на очередной финансовый год в порядке определенном Правительством РФ.

Прасолов В.М. ранее обращался с требованиями об индексации сумм возмещения вреда. Решениями Железнодорожного районного суда г. Рязани от 18.12.2002, 16.06.2003, 17.02.2004 и 11.03.2004 года (отмененных определениями суда от 27.06.2006 года в порядке главы 42 ГПК РФ в связи с судебными ошибками) получаемые истцом суммы были проиндексированы, исходя из роста величины прожиточного минимума, индексация на индексы роста МРОТ с 01.07.2000 года и с 01.01.2001 года не применялась.

В Определении Конституционного Суда РФ от 04.10.2005 года № 364-0 разъяснено, что изменение законодателем порядка индексации сумм возмещения вреда не предполагает придания обратной силы новому порядку индексации компенсационных выплат (исходя из уровня инфляции) - на период с 19 июня 2002 года по 29 мая 2004 года - к гражданам, подвергшимся воздействию радиации вследствие катастрофы на Чернобыльской АЭС, которым более высокие размеры таких выплат были установлены на основании судебных решений. В случае, если применение порядка индексации компенсационных выплат на основе Закона РФ от 26.04.2004 года приводит к уменьшению - для указанного периода - размера таких выплат, рассчитанных в соответствии с ранее действовавшим критерием индексации (на основе величины прожиточного минимума в субъекте Российской Федерации), суды должны применять благоприятный для получателей данных выплат критерий их индексации. В силу ст. 6 Федерального конституционного закона «О Конституционном Суде Российской Федерации» выявленный Конституционным Судом Российской Федерации конституционно-правовой смысл указанных норм является общеобязательным и исключает любое иное их истолкование в правоприменительной практике.

Исходя из изложенного, к получаемым истцом суммам возмещения вреда должны применяться коэффициенты роста величины прожиточного минимума в Рязанской области, рассчитанные в соответствии с постановлением Конституционного Суда РФ от 19.06.2002 года, а именно с 01.01.2002 года- 1,54, с 01.01.2003 года - 1.218, с 01.01.2004 года - 1,206, поскольку данные индексы выше индексов, рассчитанных исходя из уровня инфляции на указанные периоды (индексы инфляции с 19.06.2002 года- 1,12, с 01.01.2003 года- 1,12, с 01.01.2004 года- 1,1).

С 01.01.2005 года размеры выплат, установленные истцу в возмещение вреда здоровью, в соответствии с Законом РФ «О социальной защите граждан...» индексируются в соответствии с Федеральным законом РФ от 26.04.2004 года № 31-ФЗ и постановлением Правительства РФ от 24.03.2006 года № 163 на индекс инфляции за 2005 год - 1,1.

Вместе с тем Решением Верховного Суда РФ от 14.06.2006 года №ГКПИ06-445 абзац первый пункта 1 постановления Правительства РФ от 24.03.2006 года № 163, признан недействующим в части, ограничивающей возможность осуществления индексации размеров названных в абзацах втором и третьем данного пункта компенсаций и иных выплат гражданам, подвергшимся воздействию радиации вследствие катастрофы на Чернобыльской АЭС, с применением коэффициента 1,11, показывающего верхний уровень инфляции, установленный Федеральным законом от 23.12.2004 года №173-ФЗ «О федеральном бюджете на 2005 год».

Таким образом, коэффициент индексации 1,1 за 2005 год не может быть применен.

Одновременно, на момент издания оспоренного Верховным судом РФ постановления был установлен действительный индекс потребительских цен за 2005 год - 110,9 (определенный Госкомстатом РФ как соотношение к декабрю предыдущего года нарастающим итогом). Вследствие несвоевременности выплаты истцу сумм индексации, их покупательская способность уменьшилась в условиях роста потребительских цен, изменения в вышеназванное постановление правительства до настоящего времени не внесены, поэтому при индексации сумм возмещения вреда с 01.01.2005 года подлежит применению действительный индекс потребительских цен, а именно: 1,109.

С 01.01.2006 года указанные выплаты подлежат индексации на индекс 1,085 в соответствии с постановлением Правительства РФ от 25.04.2006 года №245 «Об индексации в 2006 году размеров компенсаций и иных выплат гражданам, подвергшимся воздействию радиации вследствие катастрофы на ЧАЭС».

Как указано выше, истец имел 100% утраты трудоспособности до 01.02.2005 года, с 01.02.2005 года ему установлено 90% утраты трудоспособности до февраля 2007 года.

Таким образом, размер ежемесячной денежной компенсации на 01.11.2006 года получаемой истцом в возмещение вреда здоровью должен составлять 15 922 рубля 41 копейка:

с 01.07.2000 по 01.01.2005 года (100%) 2 713,61 рублей х 1,581 х 1,515 х 1,54 х 1,218 х 1,206 х 1,109 •= 16 305 рублей 62 копейки;

с 01.02.2005 года по настоящее время - 16 305,62 х 90/100 х 1,085 = 15 922 рубля 41 копейка.

Согласно п.16 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 14.12.2000 года №35 (в ред. от 05.04.2005 года) задержка выплаты назначенных сумм возмещения вреда, нанесенного здоровью вследствие катастрофы на ЧАЭС. а также задолженность по указанным платежам, образовавшаяся в результате выплаты таких сумм в меньшем размере, чем это предусмотрено законом, является основанием для взыскания данных сумм с учетом индекса роста потребительских цен, рассчитанных государственными органами статистики.

Таким образом, задолженность по ежемесячной компенсации в возмещение вреда здоровью истцу за период с 01.07.2000 года по 31.10.2006 года составляет 600716 рублей 62 копейки с учетом индексации на сводный индекс роста потребительских цен, рассчитанных органом статистики Рязанской области.

Расчет произведен судом следующим образом: 



         (ТАБЛИЦА ПРИЛАГАЕТСЯ)

 В части 2 пункта 8 Постановления Пленума Верховного Суда РФ «О некоторых вопросах, возникающих при рассмотрении дел, связанных с реализацией инвалидами прав, гарантированных Законом Российской Федерации «О социальной защите граждан, подвергшихся воздействию Радиации вследствие катастрофы на Чернобыльской АЭС»» (в ред. от 05.04.2005 года) содержится разъяснение, что в объем возмещаемого вреда, причиненного здоровью вследствие катастрофы на Чернобыльской АЭС, подлежащего индексации до вступления в силу Федерального закона от 26 апреля 2004 года №31-ФЗ, также входили ежемесячные суммы возмещения вреда здоровью и иные ежемесячные и ежегодные выплаты, предусмотренные базовым Законом, за исключением выплат, индексация которых устанавливается в соответствии с другими федеральными законами.


     Соответственно по указанному выше механизму должны быть проиндексированы ежемесячная компенсация на приобретение продовольственных товаров, выплачиваемая истцу, а также ежегодные выплаты в возмещение вреда здоровью.


     Размер ежемесячной компенсации на приобретение продовольственных товаров, подлежащей выплате истцу на 01.09.2006 года ,       должен составлять 1 632 рубля 96 копеек (250,47 х 1,581 х 1,515 х 1,54 х 1,218 х 1,206 х 1,109 х 1,085=1 632 рубля 96 копеек).           

     Одновременно, согласно ст.208 ГК РФ требования о возмещении вреда, причиненного здоровью гражданина, предъявленные по I       истечении трех лет с момента возникновения права на возмещение вреда, удовлетворяются за прошлое время не более чем за три года, предшествовавшие предъявлению иска.

        Истец с требованием об индексации ежемесячной компенсации на приобретение продовольственных товаров на дочь обратился ,       только 17.02.2004 года, а по ежегодной компенсации за вред здоровью - 06.02.2004 года. следовательно, задолженность по ежемесячной       компенсации на приобретение продовольственных товаров на ребенка подлежит взысканию только с 01.03.2001 года, по ежегодной компенсации за вред здоровью за 2001-2006 годы.

 
     Задолженность по ежемесячной компенсации на приобретение продовольственных товаров за период с 01.07.2000 года по 31.10.2006 года составляет 104 983 рубля 77 копеек, из которых 73 227 рублей 51 копейка - задолженность по компенсации, выплачиваемой истцу, 31 756 рублей 26 копеек - задолженность по компенсации на дочь за период с 01.03.2001 по 30.09.2004 года

Задолженности с учетом сводного индекса роста потребительских цен определяются судом следующим образом:

                                                                На Прасолова В.М.:



        (ТАБЛИЦА ПРИЛАГАЕТСЯ)



               На Прасолову Марию, 02.09.1990 года рождения:

                                             (ТАБЛИЦА ПРИЛАГАЕТСЯ)
Одновременно подлежит взысканию в пользу истца задолженность по ежегодной компенсации за вред здоровью за 2001-2006 годы в сумме 9 073 рубля 68 копеек с учетом индексации на сводный индекс роста потребительских цен. 
                            Сумма задолженности определена судом следующим образом:




        (ТАБЛИЦА ПРИЛАГАЕТСЯ)
В соответствии со ст.5 Закона РФ от 15.05.1991 года «О социальной защите граждан...» предусмотренные указанным законом возмещение вреда и меры социальной поддержки граждан, подвергшихся воздействию радиации вследствие катастрофы на Чернобыльской АЭС, являются расходными обязательствами Российской Федерации. Порядок финансирования расходных обязательств устанавливается Правительством РФ.

Согласно абз.З п.15 ч.1 ст.14 базового Закона (в редакции ФЗ РФ от 22.08.2004 года № 122-ФЗ) выплата ежемесячной денежной компенсации в возмещение вреда здоровью граждан производится органами социальной защиты населения или иными государственными органами в порядке, определяемом Правительством РФ.

В силу п.4 постановления Правительства РФ от 21.08.2001 года №607 «О порядке выплаты ежемесячной денежной компенсации в возмещение вреда...» в редакции от 21.12.2004 года № 819 выплата указанной компенсации производится государственными органами, которым федеральным законом о федеральном бюджете предусмотрены денежные средства на выплату указанной денежной компенсации.

Постановлением Правительства РФ от 14.02.2005 года № 73 утверждены Правила финансового обеспечения в 2005 году расходных обязательств Российской Федерации, связанных с выплатой ежемесячной денежной компенсации в возмещение вреда, причиненного здоровью Граждан в связи с радиационным воздействием.

Постановлением Правительства РФ от 22.02.2006 года №101 вышеуказанные Правила установлены и на 2006 год.

В соответствии с п.З Правил решение по назначению социальной выплаты и ее размеру принимаются органом социальной защиты.
На основании принятых решений орган социальной защиты формирует списки граждан, имеющих право на получение ежемесячной компенсации.

Согласно п.п.5, 6 указанных Правил на основании представленных списков территориальный орган Федеральной службы по труду и занятости населения перечисляет денежную компенсацию в организации почтовой связи либо в кредитные учреждения на имя гражданина.
При этом, получателями средств федерального бюджета в части указанных расходных обязательств РФ является Федеральная служба по труду и занятости населения и ее территориальные органы (ФЗ РФ «О федеральном бюджете на 2005 год», ФЗ РФ «О федеральном бюджете на 2006 год»).

Учитывая изложенное, исходя из положений ч.З ст.125 ГК РФ, суд считает, что надлежащим ответчиком, уполномоченным выступать от имени казны РФ по обязательствам, связанным с выплатой ежемесячной денежной компенсации в возмещении вреда инвалидам-чернобыльцам являются органы государственной службы занятости населения, которые являются получателями данных средств.

Таким образом, ежемесячная денежная компенсация в возмещение вреда здоровью и задолженность по ней подлежат взысканию в пользу истца с ответчика - Управления Федеральной государственной службы занятости населения по Рязанской области за счет казны РФ.

На Управление труда и социальной защиты населения по Рязанской области должна быть возложена обязанность по назначению и начислению данных сумм.

Одновременно, постановлением Правительства РФ от 30.08.2005 года № 542 утверждены Правила финансирования расходных обязательств РФ по возмещению вреда и представлению гражданам мер социальной поддержки...

Согласно п.2 указанных Правил финансирование расходных обязательств РФ по выплате ежемесячной компенсации на приобретение продовольственных товаров и ежегодной компенсации за вред здоровью инвалидам-чернобыльцам осуществляется в пределах средств, предусмотренных на эти цели в федеральном бюджете на соответствующий год Министерству финансов РФ.

Выплата указанных сумм производится территориальными органами Федерального казначейства на основании списков, представленных органами социальном защиты, путем перечисления денежных средств в почтовые отделения связи или кредитные учреждения на счета граждан.

Суд считает, что надлежащим ответчиком в части требований истца об индексации сумм ежемесячной компенсации на приобретение продовольственных товаров и ежегодной компенсации за вред здоровью и взыскании задолженности по указанным выплатам в силу ч.З ст.125 ГК РФ является Министерство финансов РФ, представляющее казну РФ по данным расходным обязательствам РФ, поскольку именно Министерству финансов РФ в федеральном бюджете на соответствующий год на эти цели выделены денежные средства. На Управление труда и социальной защиты населения по Рязанской области должна быть возложена обязанность по назначению данных выплат.

Не может быть принят судом во внимание довод представителя Министерства финансов РФ о том, что справка территориального отдела еоцзащиты населения о фактически выплаченных истцу суммах в возмещение вреда здоровью - не является доказательством по делу, поскольку представитель Управления труда и социальной защиты населения Рязанской области в судебном заседании факт выплаты указанных истцом сумм подтвердил, представив уточняющую справку №2301/18 от 23.10.2006 года. Одновременно указанные обстоятельства подтверждаются материалами выплатного дела на Прасолова В.М., обозревавшемся в ходе судебного заседания.

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст.194-198 ГПК РФ,

решил:

Взыскивать с Управления Федеральной государственной службы занятости населения по Рязанской области за счет казны Российской Федерации в пользу Прасолова Виктора Митрофановича с 1 ноября 2006 года в возмещение вреда здоровью ежемесячно 15 922 (Пятнадцать тысяч девятьсот двадцать два) рубля 41 копейка с последующей индексацией в установленном законом порядке до даты очередного переосвидетельствования.

Взыскать с Управления Федеральной государственной службы занятости населения по Рязанской области за счет казны Российской Федерации в пользу Прасолова Виктора Митрофановича задолженность по ежемесячным суммам в возмещении вреда здоровью за период с 1 июля 2000 года по 31 октября 2006 года с учетом индексации в размере 600 716 (Шестьсот тысяч семьсот шестнадцать) рублей 62 копейки.

Взыскивать с Министерства финансов Российской Федерации за счет казны Российской Федерации в пользу Прасолова Виктора Митрофановича с 1 ноября 2006 года денежную компенсации на приобретение продовольственных товаров в сумме 1 632 (Одна тысяча шестьсот тридцать два) рубля 96 копеек ежемесячно с последующей индексацией в установленном законом порядке до даты очередного переосвидетельствования.

Взыскать с Министерства финансов Российской Федерации за счет казны Российской Федерации в пользу Прасолова Виктора Митрофановича задолженность по ежемесячной компенсации на приобретение продовольственных товаров за период с 01 июля 2000 года по 31 октября 2006 года с учетом индексации в сумме 73 227 (Семьдесят три тысячи двести двадцать семь) рублей 51 копейка.

Взыскать с Министерства финансов Российской Федерации за счет казны Российской Федерации в пользу Прасолова Виктора Митрофановича задолженность по ежемесячной компенсации на приобретение продовольственных товаров дочери - Прасоловой Марии Викторовны, 02 сентября 1990 года рождения, за период с 01 марта 2001 года по 30 сентября 2004 года с учетом индексации в сумме 31 756 (Тридцать одна тысяча семьсот пятьдесят шесть) рублей 26 копеек.

Взыскать с Министерства финансов Российской Федерации за счет казны Российской Федерации в пользу Прасолова Виктора Митрофановича задолженность по ежегодной компенсации за вред здоровью за 2001-2006 годы с учетом индексации 9073 (Девять тысяч семьдесят три) рубля 68 копеек.

Обязать Управление труда и социальной защиты населения Рязанской области назначить Прасолову Виктору Митрофановичу с 1 ноября 2006 года ежемесячную сумму в возмещение вреда здоровью в сумме 15 922 (Пятнадцать тысяч девятьсот двадцать два) рубля 41 копейка, ежемесячную компенсацию на приобретение продовольственных товаров 1 632 (Одна тысяча шестьсот тридцать два) рубля 96 копеек, начислить задолженность по ежемесячной сумме в возмещение вреда здоровью за период с 1 июля 2000 года по 31 октября 2006 года - 600 716 (Шестьсот тысяч семьсот шестнадцать) рублей 62 копейки, по ежемесячной компенсации на приобретение продовольственных товаров на него и несовершеннолетнюю дочь Марию, 02 сентября 1990 года рождения, задолженность в общей сумме 104 983 (Сто четыре тысячи девятьсот восемьдесят три) рубля 77 копеек и задолженность по ежегодной компенсации за вред здоровью за 2001-2006 годы в сумме 9 073 (Девять тысяч семьдесят три) рубля 68 копеек.
    В остальной части иска отказать.
    Решение суда может быть обжаловано. Рязанский областной суд в десятидневный срок через Железнодорожный районный суд г. Рязани.

Судья - 










   Копия верна. Судья


               


                      Т.Ф.Воейкова


   Решение вступило в законную силу  27 ноября 2006 года

 Судья                                                                                                                        Т.Ф.Воейкова

